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RESUMO: O dinamismo do trafego juridico-econdmico dita a necessidade constante de
contratacao entre pessoas, sejam singulares ou colectivas, no exercicio das suas capacidades
negociais. No complexo processo tendente a tal contratacdo releva, em particular, o instituto
da responsabilidade pré-contratual. Os contornos praticos deste instituto — que, no Cddigo
Civil portugués, surge laconicamente previsto num artigo com dois nimeros — sdo discutidos
na doutrina e na jurisprudéncia ha varias décadas. Confrontam-se doutrinas que aproximam
mais este instituto do regime da responsabilidade contratual com outras que o associam com
o regime da responsabilidade extracontratual e, numa posicdo intermédia, existem doutrinas
gue o encaram como um tertium genus entre as anteriores. O objectivo deste texto é explorar
o enquadramento e o significado deste instituto, além da sua raiz histérica e cientifica, para
compreender melhor o seu regime e as diferentes posicdes acolhidas pela doutrina, em
particular no que toca a especificas questdes consideradas relevantes, como a aplicagdo, ou

ndo, da presuncdo de culpa associada a responsabilidade obrigacional.

PALAVRAS-CHAVE: Responsabilidade pré-contratual; culpa in contrahendo; obrigacdes;
Jhering; ruptura injustificada de negociagdes; invalidade contratual.

ABSTRACT: The dynamism of juridical and economic traffic dictates the constant need of
contracting between persons, be they natural or legal, in the exercise of their capacity to
negotiate. The complex process leading to said contracting highlights, in particular, the
institute of precontractual liability. The practical outlines of this institute — which, in the
Portuguese Civil Code, appears laconically in an article with two numbers — have been
discussed in doctrine and jurisprudence for several decades. Doctrines which link this institute
to the regime of contractual liability confront with others which associate it with the regime of
extracontractual liability and, in an intermediate position, there are doctrines which perceive
it as a tertium genus between the formers. The objective of this text is to explore the
framework and the meaning of this institute, apart from its historical and scientific root, to
better understand its regime and the various positions held by doctrine, in particular regarding
specific questions considered relevant, as the application, or not, of the presumption of guilt

associated to obligatory liability.

KEY WORDS: Precontractual liability; culpa in contrahendo; obligations; Jhering; unjustified

breach of negotiations; contractual invalidity.
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* Este texto foi feito a jusante do interesse que despertou, além da divisdo doutrinal que o tema envolve, a
divergéncia de solugdes tomadas pelos tribunais portugueses em anos recentes relativamente a aplicagdo da
presuncdo de culpa da responsabilidade obrigacional — do art.© 799.° - a culpa in contrahendo, cujo regime surge
laconicamente em dois numeros, no actual Cddigo Civil. Em concreto, partimos da factualidade simples do
Acdrddo do TRP de 15.05.2006 (Abilio Costa), onde, a propdsito de uma ruptura injustificada de negociagGes e
na falta da celebragdo de um contrato-promessa, a falta de prova levou a necessidade de se recorrer ao
expediente da presungdo de culpa do art.© 799.° Esta solugdo foi expressamente admitida pelo Acérdao do STJ
de 24.6.2014 (Ana Paula Boularot), mas relativamente posta em causa pelo mesmo tribunal, no Acérdédo do STJ
de 21.9.2021 (Silva Salazar).
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1. Introducao

E da nossa conviccdo que é vital que o Direito persiga a realidade (tecnoldgica, social,
comercial...) do Homem — que é diferente de afirmar que o Direito deve seguir a prépria acgao

do Homem.

Estamo-nos a referir as “exigéncias de normativizacao”! do Mundo de todos os dias, atendendo
ao dinamismo da realidade social, “fortemente influenciada por concepgdes religiosas e morais,
mas também pelos avangos da técnica e da ciéncia e pela evolugdo do mercado e da

economia”?.

Por isso mesmo, o art. 227.° do Cddigo Civil3, relativo a deveres decorrentes da boa-fé,
independentes do vinculo obrigacional propriamente dito, desperta grande interesse. E um
regime ductii e com grande ambito de aplicacdo e relevo para o trafego juridico,
nomeadamente em casos de ruptura injustificada de negociagdes, conclusao de contratos
invalidos ou ineficazes ou, ainda, conclusdo de contratos validos, cuja execucdo gere prejuizos

para as partes e com origem se situe em comportamentos pré-contratuais das partes?.

Precisamente pela importancia de um instituto tdo central é que estas paginas foram escritas,
especialmente atendendo ao facto de que a doutrina e a jurisprudéncia tém vindo a duvidar,
nao apenas de um apontamento na sua aplicagdo, mas da generalidade do seu regime, em
bloco (ou ndo). Na pratica, ndo é consentanea, por exemplo, a aplicacdo generalizada da

presuncao de culpa do artigo 799.° aos casos de culpa in contrahendo.

Por isso, vamos agora fazer uma aproximacdo ao tema da natureza da responsabilidade pré-

contratual, em particular a presungao de culpa.

2. Da relagdao obrigacional complexa a “relacao obrigacional sem

dever primario de prestacao”

Para compreendermos devidamente o universo particular dos especiais deveres de conduta do
art. 227.9, temos de os situar sistematicamente no cosmos da dogmatica civilistica,
nomeadamente a partir do conceito de relacdo obrigacional complexa ou multipla® ou relacdo

obrigacional em sentido amplo® — que, recorde-se, é apenas um ponto de partida.

1 JoAQUIM DE SousA RIBEIRO, “Responsabilidade Pré-contratual - breves anotacdes sobre a natureza e o regime”,
in Boletim da Faculdade de Direito, Stvdia Ivridica 96, Ad Honorem — 4, Coimbra, Coimbra Editora, p. 745.

2 MARIANA FONTES DA COSTA, Ruptura de Negociagbes Pré-Contratuais e Cartas de Intencdo, Coimbra, Coimbra
Editora, 2001, p. 13.

3 Doravante, salvo indicacdo em contrario, qualquer artigo se refere ao Cddigo Civil.

4 EVA SONIA MOREIRA DA SILVA, Da Responsabilidade Pré-Contratual Por Violagdo Dos Deveres de Informagéo,
Coimbra, Almedina, 2003, pp. 30 e 31.

5 JoAo DE MATOS ANTUNES VARELA, Das Obrigacées em Geral, Vol. I, 102 edigdo, Almedina, 2015, p. 64.

6 Lufs MIGUEL PESTANA DE VASCONCELOS, “Dos contratos de cessdo financeira (factoring)”; Boletim da Faculdade de
Direito da Universidade de Coimbra, Studia Iuridica, Coimbra Editora/Universidade de Coimbra, n.° 43, 1999, p.
196.
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A relagado obrigacional complexa foi um conceito particularmente estudado, especialmente pela
doutrina alema’. Em Portugal, ndo despiciendo o trabalho anterior sobre o tema, realca-se a
maior divulgacdo do tema através da Cessdo da Posicdo Contratual, dissertacdo de Carlos

Alberto da Mota Pinto®, que aborda o tema de forma pedagdgica e sistematica®.
A saber, temos de distinguir:

a) Deveres principais de prestacdo

b) Deveres secundarios de prestacdo

a. Deveres secundarios com prestacdo auténoma

b. Deveres secundarios, acessorios da prestacao principal

c) Deveres acessérios de condutat®

a) Os deveres principais de prestacao

Em primeiro lugar, temos os deveres principais de prestacdo (Hauptleistungspflichten'!). Séo
os “créditos e débitos e correspectivos deveres de prestacao”, correspondendo ao “elemento
principal da relagdo contratual”®?. Com efeito, o Cddigo Civil funda o conceito de relagdo

I\\

obrigacional “a partir dos direitos principais, a que correspondem os deveres principais”!3.
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No art. 397.9, a lei define, precisamente, o conceito de obrigacdo como “o vinculo juridico por
virtude do qual uma pessoa fica adstrita para com outra a realizacdo de uma prestacdo.” Este
direito isolado corresponde a relagdo obrigacional simples'4, por contraposicdo a relagdo

obrigacional complexa.

Estes deveres principais de prestacdo sao o que conforma, com mais relevo, a relagdo
contratual, determinando o seu tipo!>. Em regra, da-se a extincdo da relacdo contratual, “pois
o fim contratual, embora auténomo em relagdo ao estrito fim da prestagdo, é, no comum dos

casos, realizado com a verificagdo deste”16,

b) Os deveres secundarios de prestacao

7 JORGE RIBEIRO DE FARIA, Direito das Obrigacées, vol. I, Coimbra, Almedina, 2020, p. 153.

8 JORGE RIBEIRO DE FARIA, Direito das ..., op. cit., pp. 153 e 154.

9 CARLOS ALBERTO DA MOTA PINTO, Cessédo da Posicdo Contratual, Coimbra, Almedina, 2003, pp. 335 ss.

10 Brevitatis causa, quanto a terceira categoria, relativa a “deveres acessorios de conduta”, recorrermos a
terminologia utilizada por JOA0 DE MATOS ANTUNES VARELA, Das Obrigacées ..., op. cit., pp. 123 ss; e por JORGE
RIBEIRO DE FARIA, Direito das Obrigagoes, vol. I, Coimbra, Almedina, 2020, pp. 157 ss. A confusdo terminoldgica
ndo acrescenta muito para efeitos destas paginas, mas sera revista infra en passant.

11 JoRrGE RIBEIRO DE FARIA, Direito das ..., op. cit., p. 158.

12 CARLOS ALBERTO DA MOTA PINTO, Cessé&o ..., cit., p. 336.

13 JoRrRGE RIBEIRO DE FARIA, Direito das ..., op. cit., p. 157.

14 JORGE RIBEIRO DE FARIA, Direito das ..., op. cit., p. 154.

15 CARLOS ALBERTO DA MOTA PINTO, Cesséo ..., cit., p. 336.

16 CARLOS ALBERTO DA MOTA PINTO, Cessé&o ..., cit., p. 336.
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Em segundo lugar, podem existir deveres secundarios'’ de prestacdo que, seguindo Carlos
Alberto da Mota Pinto!8, se dividem em a. Deveres secundarios com prestacdo auténoma e b.

Deveres secundarios, acessorios da prestacdo principal?®.

Em termos simples, os deveres secundarios com prestacdo auténoma, a que a doutrina alema
chama deveres de prestacdo secundarios (sekundére Leistungspflichten)?°, correspondem a
“prestacdes sucedaneas do dever primario de prestacdo”?! (i.e., deveres relativos a prestacbes
substitutivas??) ou, em alternativa, a “prestacGes coexistentes com a prestacdo principal, sem

a substituirem"?3,

Ja os deveres secundarios, acessorios da prestacdo principal, ndo possuem autonomia perante
a dita prestacdao principal, sendo exclusivamente dirigidos a realizacdo do interesse no

crédito”24.

c) Os deveres acessorios de conduta

Finalmente, e em terceiro lugar, deixamos o &ambito dos deveres de prestagdo
(Leistunspflichten) e alcancamos o plano dos “deveres laterais” (Nebenpflichten)?> — ou

melhor, dos deveres acessdrios de conduta.

Uma ressalva semantica inicial?®: i) Heinrich Stoll designa-os “deveres de protecgdo”
(Schutzpflichten), o que os confunde com uma modalidade particular de dever acessério de
conduta; ii) Karl Larenz apelida-os “outros deveres de conduta” (weitere Verhaltenspflichen)
ou deveres de diligéncia; e iii) Josef Esser baptiza-os “deveres laterais” (Nebenpflichten), o
que os confunde com os Nebenleistungspflichten (“deveres laterais de prestacdao”) de Larenz,

que correspondem aos “nossos” deveres secundarios, acessorios da prestagdo principal?’.

Sem entrar nesta Babel, ficamos pela designacdo deveres acessorios de conduta, por dar

menos azo a confusdes linguisticas face a dogmatica alema.

Ponto é o seguinte: estamos perante deveres que ndo estdao orientados para o interesse no

cumprimento do dever principal de prestacdo, mas que tém uma “fungdo auxiliar”?® da

17 Ou acidentais: JORO DE MATOS ANTUNES VARELA, Das Obrigagées ..., op. cit., p. 122..

18 CARLOS ALBERTO DA MOTA PINTO, Cesséo ..., cit., p. 337.

19 Terminologia aceite por ANTUNES VARELA e por Rul DE ALARCAO, segundo JORGE RIBEIRO DE FARIA, Direito das
Obrigagdes, vol. I, Coimbra, Almedina, 2020, p. 160.

20 JORGE RIBEIRO DE FARIA, Direito das ..., op. cit., p. 159.

21 E o caso da indemnizacgdo substitutiva da prestacdo principal. JORGE RIBEIRO DE FARIA, Direito das ..., op. cit., p.
159.

22 Luis MIGUEL PESTANA DE VASCONCELOS, “Dos contratos de cessdo financeira..., op. cit., pp. 196 e 197.

23 E 0 caso da indemnizagdo por mora ou incumprimento defeituoso da prestacdo principal. CARLOS ALBERTO DA
MoTA PiINTO, Cesséo ..., cit., p. 337.

24 JORGE RIBEIRO DE FARIA aponta o exemplo do comprador de um cdo, cujo interesse ndo ficara satisfeito enquanto
a entrega do animal ndo for feita com os documentos que atestem a sua raca e as suas qualidades. Vide JORGE
RIBEIRO DE FARIA, Direito das ..., op. cit., p. 158.

25 RICARDO GASPAR DIAs, Deveres De Protecdo E A Fronteira Entre Responsabilidade Civil Contratual E
Extracontratual: Um Problema (Também) De Direito Internacional Privado?, 2012, p. 7.

26 CARLOS ALBERTO DA MOTA PINTO, Cesséo ..., cit., p. 338.

27 JORGE RIBEIRO DE FARIA, Direito das ..., op. cit., pp. 158 e 159.

28 CARLOS ALBERTO DA MOTA PINTO, Cesséo ..., cit., p. 339.
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“efectivagdo do fim contratual”?®, além de proteccdo conferida as pessoas ou bens dos

contraentes face a “riscos de danos concomitantes”3°,

Ou seja, diferentemente dos deveres de prestacao, estes deveres acessoérios “nao tendem a
realizar a prestagao principal, mas” visam proteger outros interesses da contraparte
“coenvolvidos no interesse contratual”3!. A sua violagdo ndo importa um incumprimento ou
uma mora no cumprimento3?, e tem consequéncias indemnizatodrias33, sendo, em principio,

judicialmente inexigiveis34.

Salienta-se, neste contexto, a sua matriz: o principio da boa-fé3>. Os deveres acessorios de
conduta estdo genericamente consagrados através do principio geral do art. 762.9, n.0235,

|\\

pelo qual “no cumprimento da obrigagdo, assim como no exercicio do direito correspondente,

devem as partes proceder de boa-fé”.

Estes deveres podem existir no ambito de qualquer relacdo contratual, ndo obstante a sua
maior frequéncia nas relagdes duradouras3’. O seu aparecimento e conteldo interno depende
de varios factores variaveis38, sendo por natureza independentes de qualquer enumeracdo

taxativa3®.

E, para rematar, o ponto mais central para efeitos destas paginas é o da possibilidade de
existéncia de relagbes obrigacionais em sentido amplo sem deveres primarios de prestacdo°.
Neste sentido, fica patente que estes deveres nem estdo ligados “especificamente sequer ao
universo dos contratos”#!, i.e. i) sdo independentes do dever de prestacdo, podendo existir

sem este*?, e ii) podem estender-se a terceiros estranhos ao contrato*3.

Nao temos pretensdes de esgotar aqui o tema da relagdao obrigacional complexa, tampouco

dos deveres acessérios de conduta, nomeadamente decorrentes da boa-fé, dos quais o art.

29 Luis MIGUEL PESTANA DE VASCONCELOS, “Dos contratos de cessdo financeira..., op. cit., pp. 196 e 197.

30 CARLOS ALBERTO DA MOTA PINTO, Cesséo ..., cit., p. 339.

31 CARLOS ALBERTO DA MOTA PINTO, Cesséo ..., cit., p. 342.

32 CARLOS ALBERTO DA MOTA PINTO, Cesséo ..., cit., p. 342. Esta violacdo apenas implica uma violagdo contratual
positiva.

33 E, possivelmente, poderdo dar lugar a resolugdo do contrato por incumprimento defeituoso. Neste sentido, Luis
MIGUEL PESTANA DE VASCONCELOS, “Dos contratos de cessao financeira..., op. cit., p. 197.

34 JORGE RIBEIRO DE FARIA, Direito das ..., op. cit., p., 161. O autor fundamenta este traco na nota de rodapé 323,
em contraposigao aos deveres de prestagdo.

No mesmo sentido, MoTA PINTO, estabelecendo que “os deveres laterais ndo tém por objecto uma prestagdo
determinada antecipadamente, com clareza, pelo que ndo é possivel, salvo algum caso raro, obter coercivamente
0 seu cumprimento especifico”, in Cessédo ..., cit., p. 349.

35 JORGE RIBEIRO DE FARIA, Direito das ..., op. cit., p. 162.

36 JoRo DE MATOS ANTUNES VARELA, Das Obrigagdes ..., op. cit., p. 125.

37 CARLOS ALBERTO DA MOTA PINTO, Cessédo ..., cit., p. 346; JOA0o DE MATOS ANTUNES VARELA, Das Obrigacdes ..., op.
cit., p. 126; JORGE RIBEIRO DE FARIA, Direito das Obrigagbes, vol. I, Coimbra, Almedina, 2020, p. 162.

38 CARLOS ALBERTO DA MOTA PINTO, Cesséo ..., cit., p. 346.

39 MANUEL ANTONIO CARNEIRO DA FRADA, Contrato e Deveres de Proteccdo, Coimbra, Almedina, 1994, p. 40.

40 CARLOS ALBERTO DA MOTA PINTO, Cesséo ..., cit., p. 349.

Quanto a este ponto, pela relevancia da sua doutrina, no panorama nacional, a propdsito deste conceito, JORGE
SINDE MONTEIRO, Responsabilidade por Conselhos, Recomendacdes ou Informagdes, Coimbra, Almedina, 1989, pp.
514 e ss.

41 MANUEL ANTONIO CARNEIRO DA FRADA, Contrato e ..., op. cit., 1994, p. 101.

42 Por isso se fala em deveres pré- e pds-contratuais. JORGE RIBEIRO DE FARIA, Direito das ..., op. cit., p. 164.

43 JORGE RIBEIRO DE FARIA, Direito das ..., op. cit., p. 164.

Cfr., entre outros e quanto a este ponto, MANUEL ANTONIO CARNEIRO DA FRADA, Uma "“Terceira Via” no Direito da
Responsabilidade Civil, Coimbra, Almedina, 1997, pp. 98 ss. Ainda quanto aos contratos com eficacia de protecgdo
para terceiros no ambito da relagdo obrigacional sem deveres primarios de prestagdo, JORGE SINDE MONTEIRO,
Conselhos Recomendagdes..., pp. 518 ss.
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227.9 é apenas uma modalidade. Posto isto, feito este enquadramento, parece que estamos

em condicdes de avancar para a proxima etapa.

3. O principio da boa-fé e a densificacdo dos deveres acessorios de

conduta

Cabe-nos agora, em tragos breves, fazer um breve enquadramento aos deveres acessorios de

conduta decorrentes da boa-fé, do art. 227.0
Diz o art. 227.9, n.o 1:

“Quem negoceia com outrem para conclusdo de um contrato deve, tanto nos preliminares como
na formacdo dele, proceder segundo as regras da boa fé, sob pena de responder pelos danos

que culposamente causar a outra parte.”
Este preceito esta erigido centrado no conceito indeterminado de “regras da boa-fé”44.

A boa-fé, com aplicabilidade transversal a todos os ramos da ordem juridica4®>, corresponde,
nas palavras de Carlos Alberto da Mota Pinto, a uma “preocupacao da ordem juridica pelos
valores ético-juridicos da comunidade, pelas particularidades da situagdo concreta a regular
por uma juridicidade social e materialmente fundada”®. Como aponta Rui de Alarcdo, este
principio “significa que todos devem guardar ‘fidelidade’ a palavra dada e ndo frustrar ou

abusar daquela confianca que constitui a base imprescindivel das relacdes humanas”+’.

Para efeito do nosso tema, estamos perante a boa-fé em sentido objectivo, ou seja, enquanto
“principio norteador da conduta das partes, um padrdo objectivo de comportamento”4,
enquanto regra de conduta*®. Assim sucede ndo apenas com o art. 227.9/1 (“Culpa na
formacdo dos contratos”), mas também com o art. 762.9/2 (relativo ao cumprimento da

obrigacdo e ao exercicio do direito correspondente)>0,

Exige-se, no seu cumprimento, uma colaboragao activa no sentido de satisfazer as

expectativas alheias, ndo bastando para o efeito um mero non facere®!.

O conteldo elastico destes deveres impossibilita a sua enumeracdao taxativa, como vimos.

Todavia, entre nds é corrente a reparticdo sistematica destes deveres, por Menezes Cordeiro,

44 CARLOS FERREIRA DE ALMEIDA, Contratos, Vol. I, 7.2 edicdo, Almedina, 2003, p. 208.

45 ANTONIO MENEZES CORDEIRO, “O principio da boa-fé e o dever de renegociagdo em contextos de situagdo
econdmica dificil”, in Revista Direito e Seguranca V, 2013, p. 487.

46 CARLOS ALBERTO DA MOTA PINTO, Cessdo ..., cit., p. 124.

47 Rul DE ALARCAO, apud acorddo do STJ de 24.03.2015 (Gabriel Catarino), disponivel em www.dgsi.pt (data de
pesquisa: 30.01.2023). Quanto a este ponto, vide Rul DE ALARCAO, Direito das Obrigagbes, com a colaboragdo de
JOAQUIM DE SOUSA RIBEIRO, JORGE SINDE MONTEIRO, ALMENO DE SA e JOSE BRANDAO PROENCA, Coimbra, 1994
(policopiado).

48 EVA SONIA MOREIRA DA SILVA, Da Responsabilidade..., op. cit., p. 39.

49 EVA SONIA MOREIRA DA SILVA, Da Responsabilidade..., op. cit., p. 39.

50 ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Da Boa-Fé no Direito Civil, Coimbra, Almedina, 1983, p. 527.

51 EvA SONIA MOREIRA DA SILVA, Da Responsabilidade Pré-Contratual Por Violagdo Dos Deveres de Informacéo,
Coimbra, Almedina, 2003, pp. 39 e 40.
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“de acordo com o papel desempenhado pela eficacia juridica das negociagdes preliminares”,

em a) deveres de proteccdo, b) deveres de informacdo>? e c) deveres de lealdade>3.

a) Quanto aos deveres de proteccao

Trata-se de uma tutela a integridade fisica e patrimonial das partes que, nos preliminares do
contrato, se colocam em situacdo de vulnerabilidade®*. Tendencialmente, na doutrina
portuguesa, é considerado que a autonomizacdo de um ilicito pré-contratual decorrente da
violagdo de um dever de proteccdo é dispensavel®>. Na doutrina alema, esta solucdo surgiu, a
propdsito de casos como o Linoleumfall*® e o Bananenfall’”, para colmatar os limites do sistema
germanico de responsabilidade delitual. Ndo se verifica tal insuficiéncia no nosso

ordenamento®8.

b) Quanto aos deveres de informacao

Corresponde ao dever dos contraentes de “trocar todos os conhecimentos necessarios e Uteis

para a consciente celebracdo de um contrato”, podendo estes versar sobre varios elementos
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distintos®®, com maior ou menor intensidade®?,

Em concreto, cabe atender ndo apenas a este valor do lado do contraente que carece de ser
informado, mas também & situacdo do contraente onerado com este dever. E natural que o
processo de negociacdo corresponda a um “processo de confrontacao de interesses em que

cada um procura maximizar a satisfagcdo dos que lhe cabem”¢1,

Precisamente por isto, o ponto de partida dos deveres de informacdo é o de um dnus de auto-
informacédo por parte do credor, e nunca o de um “dever geral de informacdo pré-contratual”?.
A ponderacao deste dever de conduta serd feita em concreto, sendo o critério conformador
desta oneracgdo o da assimetria cognitiva®3, atendendo ao cariz imprescindivel da informacéo,

aos custos para a sua obtengdo pelo detentor, a sua mais facilitada (ou ndo) acessibilidade®4,

52 Substituimos a expressdo “deveres de esclarecimento” por “deveres de informagdo”, acompanhando ANTONIO
MENEZES CORDEIRO, Cddigo Civil..., op. cit., p. 669. Esta nuance nao é despicienda. Quanto as diferengas entre o
dever de informagdo e o dever de esclarecimento, vide EvA SONIA MOREIRA DA SILVA, Da Responsabilidade ..., op.
cit., pp. 69 ss; e MARIANA FONTES DA CosTA, “O dever pré-contratual de informagdo”, in Revista da Faculdade de
Direito da Universidade do Porto — Volume V, pp. 374 e 375.

53 ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Da Boa-Fé no Direito Civil, Coimbra, Almedina, 1983, pp. 546 ss.

54 ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Cddigo Civil Comentado — I. Parte Geral, Coimbra, Almedina, 2020, p. 669.

55 JOAQUIM DE SOUSA RIBEIRO, “Responsabilidade Pré-contratual ..., op. cit., p. 751.

56 RG 7-12-1911, de acordo ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Da Boa-Fé-..., op. cit. pp. 547.

57 BGH 26-9-1961, de acordo ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Da Boa-Fé-..., op. cit. pp. 548.

Para um elenco de avangos jurisprudenciais no que toca a deveres de protecgdo (além dos citados), ANTONIO
MENEZES CORDEIRO, Da Boa-Fé-..., op. cit. pp. 547 a 549.

58 JOAQUIM DE SOUSA RIBEIRO, “Responsabilidade Pré-contratual ..., op. cit., p. 751.

59 ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Cddigo Civil..., op. cit., p. 669.

60 JOAQUIM DE SOUSA RIBEIRO, “Responsabilidade Pré-contratual ..., op. cit., pp. 751 e ss.

61 JOAQUIM DE SOUSA RIBEIRO, “Responsabilidade Pré-contratual ..., op. cit., p. 751.

62 JOAQUIM DE SOUSA RIBEIRO, “Responsabilidade Pré-contratual ..., op. cit., pp. 751 e 752.

63 JOAQUIM DE SOUSA RIBEIRO, “Responsabilidade Pré-contratual ..., op. cit., p. 752.

64 JOAQUIM DE SOUSA RIBEIRO, “Responsabilidade Pré-contratual ..., op. cit., p. 756.
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a qualidade dos sujeitos, a natureza do negdcio, etc.%>, segundo critérios de razoabilidade e

de proporcionalidade®®,

Um caso paradigmatico de desequilibrio de conhecimento é o das relagcdes de consumo, que

merece evidente tratamento de legislagdo especial®’.

c) Quanto aos deveres de lealdade

Tutela a parte de um aproveitamento do cenario pré-contratual por parte do contraente para
“tirar vantagens extra”, i.e. nao podem “adoptar comportamentos que se desviem da procura,
ainda que eventual, de um contrato, nem assumir atitudes que induzam em erro ou provoquem
danos injustificados”6. E, portanto, neste &mbito que encontramos o dever de ndo-ruptura
injustificada de negociagdes®®, estando as partes obrigadas a abster-se de criar obstaculos
injustificaveis a celebracdo do contrato, assim como de comportamentos que induzam a parte

contraria em erro”°,

Esta lealdade, por contraposicdo ao dever de informacdo, assenta no préprio comportamento

das partes, e ndao no plano informativo’!,
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A responsabilidade pré-contratual resulta da infraccdo de deveres de consideracao pela
confianca da outra parte, surgidos entre os intervenientes em negociagdes contratuais.
Resultam esses deveres especiais, ndo decerto de uma manifestacdo negocial especifica, mas
do comando da boa-fé, como principio geral do trafego aplicavel, logo, ao contacto negocial
preparatério. No nosso actual direito, um preceito especifico (art. 227.2) impde, durante os
preliminares ou a formagdo do contrato, a adopgao de um comportamento segundo as regras

de boa-fé.

4. Origem histoérica

4.1. Os antecedentes da culpa in contrahendo. Em particular, o estudo
de Rudolf Von Jhering

Para correctamente compreender a responsabilidade pré-contratual, temos de conhecer a sua
génese.

65 JOAQUIM DE SOUSA RIBEIRO, “Responsabilidade Pré-contratual ..., op. cit., p. 753.

66 JOAQUIM DE SOUSA RIBEIRO, “Responsabilidade Pré-contratual ..., op. cit., p. 753.

67 JOAQUIM DE SOUSA RIBEIRO, “Responsabilidade Pré-contratual ..., op. cit., pp. 753 ss.

68 MENEZES CORDEIRO apud acorddo do STJ de 12.09.2019 (Rosa Ribeiro Coelho), disponivel em www.dgsi.pt (data
de pesquisa: 30.01.2023).

69 ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Cddigo Civil..., op. cit., p. 669.

70 MARIANA FONTES DA COSTA, “O dever pré-contratual..., p. 373.

71 ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Da Boa-Fé-..., op. cit. p. 551.
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A culpa in contrahendo fora pontualmente aplicada na jurisprudéncia comercial alema do
século XIX72, mas o contributo incontorndvel de Rudolf Von Jhering’? retomou o tema

sistematicamente, baptizando o instituto no percurso.

Adoptando a maxima “através do direito romano, mas para além do direito romano” (“dirch
das rémische Recht aber (ber das rémische Recht hinaus”)’¢, o autor alemdo ndo partiu
propriamente de uma questdao dogmatica, mas de uma questdo pratica, nomeadamente

associada a falta de protecgdo do destinatario de uma declaragdo de vontade”>.
Os primeiros casos que o autor refere sdo os seguintes:

“Alguém quer encomendar 100 libras duma mercadoria, mas troca o sinal da libra com o do
quilo; os 100 quilos s3o entregues e sao rejeitados pelo comprador. Ou o agente duma casa
comercial, que havia de encomendar certa mercadoria por conta do principal, engana-se a

escrever o nome dele.”’®

Segundo a teoria da vontade, por oposicdo a teoria da declaracdo”’, o contrato seria nulo;

contudo, ficava a questdo: sobre quem iriam recair as despesas de embalagem e do envio?

Segundo o autor, a resposta pareceria ser negativa, porque o contrato ainda ndo se teria
formado”8. Fora desse ambito, sobraria a responsabilidade aquiliana (actio legis Aquiliae) e a
actio de dolo (actio doli), o que levantava outro problema: estar-se-ia fora da lesdo especifica,

“visivel, material, de objectos exteriores”, da legis Aquiliae, e descontava o dolo da actio doli.

A questdo estava colocada. Todavia, e em tracos amplos, através da analise do conteludo
imediato do material das fontes romanas pré-existentes’?, fundou a culpa in contrahendo na
culpa contratual, estabelecendo que quem contrata, sai “do circulo de deveres puramente
negativo do trafico extracontratual e entra no positivo da esfera contratual, sai do campo da
mera culpa in faciendo para o da culpa in non faciendo, da diligentia positiva, e a primeira e
mais geral obrigagdo que assim assume é a seguinte: aplicar a necessaria diligentia logo no
proprio contratar”8: assim brota uma primeira dogmatica da “culpa na formacdo dos

contratos”.

E evidente que a doutrina de Jhering foi objecto de criticas, nomeadamente pela auséncia de

fontes. Todavia, partindo do resultado para a argumentagdo® — de tras para a frente —, a

72 ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Cddigo Civil..., op. cit., p. 664.

73 RUDOLF VON JHERING, Culpa in Contrahendo ou Indemnizacdo em Contratos Nulos ou Ndo Chegados a Perfeicdo,
tradugdo e nota introdutdria de Paulo Mota Pinto, Coimbra, Almedina, 2008.

74 RUDOLF VON JHERING, Culpa in Contrahendo..., op. cit., p. 13.

75 RUDOLF VON JHERING, Culpa in Contrahendo..., op. cit., p. 10.

76 RUDOLF VON JHERING, Culpa in Contrahendo..., op. cit., pp. 25 e 26.

77 RUDOLF VON JHERING, Culpa in Contrahendo..., op. cit., p. 12.

78 RUDOLF VON JHERING, Culpa in Contrahendo..., op. cit., p. 26.

79 RUDOLF VON JHERING, Culpa in Contrahendo..., op. cit., pp. 31 ss. A sua interpretacdo das fontes ndo deixou de
ser criticada pela doutrina contemporanea. Cfr. nota de rodapé 32.

80 RUDOLF VON JHERING, Culpa in Contrahendo..., op. cit., p. 15.

81 RUDOLF VON JHERING, Culpa in Contrahendo..., op. cit., p. 19.
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sua “descoberta juridica”® foi alvo de uma paulatina e implacavel recepcdo, quase universal®3,

além de uma progressiva extensdo do seu ambito84.

4.2. A culpa in contrahendo, antes do Cdodigo Civil de 1966

A culpa in contrahendo desaguou em erupgdes doutrindrias tanto ao nivel internacional®,
guanto nacional. A primeira reacgdo portuguesa surge nas Instituicbes de Guilherme Moreira,
em 1911, com contornos muito diferentes dos actuais®: se estavam abrangidos os casos de
invalidade do contrato negociado, ja ndo seria 0 mesmo relativamente aos casos de ruptura

injustificada de negociagdes®’.

A sua sedimentagdo desembocou num estudo de Adriano Vaz Serra®, que oferece alguns
contributos Uteis a compreensdo do instituto. Por exemplo, o autor é categérico ao afirmar a
violacdo dos deveres aqui consagrados como uma responsabilidade ex lege e ndo ex
contractu®®. Contudo, diferentemente do que temos hoje, Vaz Serra consagrava trés artigos
sobre a matéria da “culpa na formagdo do contrato” (no total, 10 disposigdes)®°.

Posteriormente, na 1.2 Revisdo Ministerial, o articulado foi reduzido a um Unico artigo (art.
775.9), inserido no Livro relativo ao Direito das Obrigagdes, emigrando posteriormente, na 2.2
Revisdao Ministerial, para a Parte Geral (enquanto art. 227.9), conservando o essencial do teor,

acrescido de um n.%2, com a redacgdo actual®!.

5. Colocacgao do problema. Diferencas de regime e Direito comparado

Haveria varios pontos de grande interesse a salientar no que toca ao tema da responsabilidade
pré-contratual®2. Todavia, vamos passar a focar no estritamente essencial: a natureza da
responsabilidade pré-contratual (e, evidentemente, as correspondentes consequéncias de

regime).

82 RUDOLF VON JHERING, Culpa in Contrahendo..., op. cit., p. 21.

83 RUDOLF VON JHERING, Culpa in Contrahendo..., op. cit., p. 20.

84 partindo dos casos especificos da responsabilidade pré-contratual por celebragéo de contrato invalido, encontra
hoje um leque muito mais amplo de ambitos de aplicagdo. Entre outros, cfr. ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Codigo
Civil..., op. cit., p. 664, e MARIANA FONTES DA COSTA, Ruptura de Negociagoes ..., op. cit., pp. 34 ss.

85 Vide GABRIELE FAGELLA, em Italia, e RAYMOND SALEILLES, em Franca, apud MARIANA FONTES DA COSTA, Ruptura de
Negociagbes ..., op. cit., pp. 34 ss.

86 ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Tratado de Direito Civil, Vol. II, 4@ edicdo, Coimbra, Almedina, 2014, p. 251.

87 MARIANA FONTES DA COSTA, Ruptura de Negociagées ..., op. cit., p. 36.

88 ADRIANO VAZ SERRA, “Culpa do devedor ou do agente”, Boletim do Ministério da Justica, n.° 68, Lisboa, 1957,
pp. 13 ss.

89 ADRIANO VAZ SERRA, “Culpa do devedor ..., op. cit., p. 124.

90 ADRIANO VAZ SERRA, “Culpa do devedor ..., op. cit., pp. 145 ss.

91 ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Tratado de Direito Civil, Vol. II, op. cit., p. 259.

92 E o caso da relagdo entre a responsabilidade pré-contratual e a tutela da confianga. Vide MANUEL ANTONIO
CARNEIRO DA FRADA, Teoria da Confianca e Responsabilidade Civil, Almedina, 2007, pp. 452 ss., no sentido da
independéncia da responsabilidade pela confianca face a violagdo dos deveres laterais de conduta decorrentes da
boa-fé.
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Como veremos infra com mais detalhe, a jurisprudéncia e a doutrina estdao longe de chegar a
um consenso relativamente a uma solugdo a acolher. Em abstracto, podemos encontrar trés

blocos de respostas ao problema:

a) Teses contratualistas
b) Teses extracontratualistas

c) Teses intermédias, ligadas a chamada "“terceira via”.

Podemos intuir facilmente, portanto, que a culpa in contrahendo poderd aplicar (a) ora o
regime da responsabilidade contratual em bloco, (b) ora o regime da responsabilidade
extracontratual em bloco, (c) ora nenhum dos dois, constituindo um intermédio entre o

bindmio tradicional da responsabilidade civil.

5.1. Diferencgas de regime

Isto tem evidentes consequéncias ao nivel do regime aplicado?3. Desde logo, ha duas questdes
gue primam pela sua particular relevancia: i) o regime do 6nus de prova da culpa e ii) o regime
da prescricdo da obrigacdo de indemnizar. Todavia, poderiamos ainda abordar outros
contrastes, como o regime da conjuncdo ou da solidariedade das obrigacdes, os regimes de
incapacidades, o regime do tribunal territorialmente competente, o regime aplicavel em sede

de normas conflituais perante situacdes plurilocalizadas internacionais, entre outros.

O regime da prescricdo é o Unico trago de regime que surge categoricamente resolvido pelas
maos do lacénico legislador, aplicando-se a regra extracontratual do art. 498.° (ex vi art.
227.9,n.0 2), que fixa o seu prazo em trés anos. Diferentemente, a responsabilidade contratual
aplica o prazo ordinario, de 20 anos (art. 309.9).

Diferentemente no que tange a prova da culpa. No que toca a responsabilidade contratual, ha
uma presuncgao de culpa do devedor prevista no art. 799.9, n.° 1. Nada sendo expressamente
estabelecido quanto a responsabilidade pré-contratual, parece que estaremos, prima facie,

perante uma tarefa do intérprete.

5.2. Breve incursao jurisprudencial

A jurisprudéncia nacional divide-se em varios sentidos®4. Alids, ainda ndo se conseguiu obter

consenso relativamente a (existéncia de uma) doutrina maioritaria. Por exemplo, no sentido

93 Relativamente as diferengas entre as responsabilidades contratual e extracontratual, ANA PRATA, Notas sobre
Responsabilidade Pré-Contratual, Almedina, 2002, pp. 197 ss.

94 Varios pontos, além da natureza da culpa in contrahendo, séo regularmente sujeitos a discussdo nos tribunais
e na doutrina. Por exemplo, vide acérd@o do STJ de 25.10.2012 (Bettencourt de Faria), disponivel em www.dgsi.pt
(data de pesquisa: 30.01.2023), que refere a divergéncia doutrinal (e jurisprudencial) em torno do dano
indemnizavel (i.e., pelo interesse contratual negativo ou pelo interesse contratual positivo).
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do predominio da “terceira via”, o acérddo do STJ de 27-Set.-2012°5. Em sentido contrario,
Menezes Cordeiro que, afirmando a unanimidade da tese contratualista até ha pouco tempo?®,
alerta para o facto de o acérdao em questdo remeter para outras decisdes que nem chegam a
referir a doutrina®’. De todo o modo, parece-nos, pela analise da jurisprudéncia, que a doutrina
maioritaria podera tanto ser a que adere a tese contratual como a que adere a tese mista (e

ja ndo a tese extracontratual).

Posto isto, e para deixar claro como funciona, em termos praticos, o regime da culpa in
contrahendo, ndo é despicienda a referéncia directa a prépria jurisprudéncia, que passamos a

analisar, brevemente.

Em primeiro lugar, cabe apontar que a tese estritamente extracontratual ¢, sem margem de
duvida, a que menos suscita adesdo. Ainda assim, surge por vezes, como no acérdao do STJ
de 8-Abr.-2008%, que curiosamente (e duvidosamente) aponta que corresponde a doutrina
dominante, “fundamentalmente” por “razdes de ordem histérica, sistematica e de evolugdo do

préprio instituto”.

O mesmo tribunal, no seu acérddo de 13-Mar.-2007°°, aderira ja a posicdo extracontratual,
por entender “que é a fungdo precipua da construcdo juridica a explicacdo teorica das solugGes
praticas mais razoaveis”; o que justifica, também, com a auséncia de “qualquer clausula

|n

contratual”. Parece-nos que incorre, neste Ultimo acérdao, em alguns erros. Desde logo porque
pretende chegar as “solugdes praticas mais razodveis” tendo a explicacdo tedrica como ponto

de partidat%,

O que ndo invalida a virtude do regime extracontratual: mais recentemente, o acérdao do STJ
de 6-Dez.-2018191 — citando Almeida Costa, a face da tese da natureza extracontratual —
aplicou, perante um caso de ruptura injustificada das negociagdes, solugdes aquilianas. Em
concreto, o artigo 497.° relativo a responsabilidade solidaria (“também se afigura justo”); e o
artigo 494.9, relativo a limitacdo da indemnizagdao em caso de mera culpa (“de novo se pondera
a certa contemplacdo que merece o autor da ruptura, em virtude da restricdo que suporta na

sua liberdade de contratar”).

Diferentemente, por exemplo, no acérddo do TRL de 31-Mar.-2011192 onde se refere a

divergéncia doutrinal tripartida, concluindo-se pela responsabilidade contratual, com a

95 Acorddo do STJ de 27.09.2012 (Bettencourt de Faria), disponivel em www.dgsi.pt (data de pesquisa: 23-01-
2023).

96 ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Tratado de Direito Civil, Vol. II, op. cit., p. 278. Igualmente no sentido de ser a
tese maioritaria, Luis M. MeNEZzES LEITAO, Direito das Obrigagdes, Vol. I, 13.2 Edicdo, Almedina, 2016, pp. 315 ss.
97 ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Tratado de Direito Civil, Vol. II, op. cit., p. 282.

98 Acorddo do STJ de 08.04.2008 (Isaias Padua), disponivel em www.dgsi.pt (data de pesquisa: 30.01.2023).

99 Acérddo do STI de 13.03.2007 (Sebastido Pévoas), disponivel em www.dgsi.pt (data de pesquisa: 30.01.2023).
100 Tanto mais curioso na medida em que, entre os seguidores da tese da natureza extracontratual, cita CARLOS
ALBERTO DA MOTA PINTO, que i) ndo apenas, na respectiva tese de doutoramento, perfilhou o entendimento
simetricamente oposto, como Jji) num artigo mais, apds assumir inicialmente uma perspectiva extracontratual por
motivos puramente ldgicos, criticou a posicdo por ndo chegar a resultados praticos: vide "A responsabilidade pré-
negocial pela ndo conclusdo dos contratos”, in Suplemento ao Boletim da Faculdade de Direito da Universidade
de Coimbra, Separata do Volume XIV, Coimbra, 1996.

101 Acérddo do STJ de 06.12.2018 (lIlidio Sacarrdao Martins), disponivel em www.dgsi.pt (data de pesquisa:
30.01.2023).

102 Acérddo do TRL de 31.03.2011 (Ondina Carmo Alves), disponivel em www.dgsi.pt (data de pesquisa:
30.01.2023).
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correspondente aplicagdo do artigo 74.°0 CPC'03, Ainda assim, a decisdo peca pelo Unico
argumente de a responsabilidade pré-contratual estar “estruturalmente mais proxima” desta.
O mesmo tribunal, no acérddo de 20-Dez.-20171%4, assume a mesma posigdo, agora porque
os deveres em causa correspondem a “deveres de actuacdo de boa-fé”, entendimento
acompanhado pelo acérddo do TRG de 19-Out.-20171% e ja antes pelo acérdao do STJ de 16-
Dez.-20101%, Mais recentemente, no sentido de que esta € a doutrina dominante, veja-se, por
exemplo, o acérddo do STJ de 10-Out.-2019197,

Contudo, a posicdo intermédia ja foi objecto de adesdo, por exemplo, no acérddo do STJ de
25-0ut.-2012108 onde diz, de forma simples, que “ndo se trata de responsabilidade derivada
do contrato, mas, indubitavelmente, por causa do contrato”. Identicamente, no acérdao de
16-Dez.-20101%, o mesmo tribunal refere “obrigacGes resultantes das proprias negociagoes e
[...] ja de natureza negocial e ndo simplesmente derivadas de um dever de conduta genérico”,

com a correspondente aplicagdo “por interpretagcdao extensiva” do artigo 799.°

Entre varios acérddos do STJ que aderem a esta tese salientamos o de 9-Fev.-202111°, No
fundo, faz aquilo a que outros acdérddaos se propdem: refere as solugdes que se parecem
adequar melhor a este tipo de responsabilidade. Convoca, por um lado, a presuncdo de culpa
do artigo 799.° e a responsabilidade por actos de auxiliares do art.© 800.2!!!; por outro lado,
além do regime da prescricdo extracontratual, a possibilidade de reducdo da indemnizacdo em

caso de mera culpa (artigo 494.°) e o regime da solidariedade (artigo 497.9).

5.3. Direito comparado

Em ordenamentos préximos do nosso também encontramos varias respostas em sentido

contrario.

103 parece-nos uma boa solugdo. Num ponto paralelo, o Regulamento (UE) n.® 1215/2012 do Parlamento Europeu
e do Conselho, relativo a competéncia judiciaria, ao reconhecimento e a execugdo de decisGes em matéria civil e
comercial ndo parece oferecer uma resposta ao problema dos tribunais competentes quanto a esta matéria.
Ainda assim, ndo deixa de ser interessante que o Regulamento (CE) n.° 864/2007 do Parlamento Europeu e do
Conselho (“Roma II”), relativo a lei aplicavel as obrigacOes extracontratuais, inclua a culpa in contrahendo no seu
ambito (ainda que enquanto “conceito auténomo”: Considerando 29) e, no artigo 12.9, n.°1, Ihe aplique “a lei
aplicavel ao contrato ou que lhe seria aplicavel se tivesse sido celebrado”. Parece que, no plano comunitario, a
questdo se pode resolver assim (mas ja ndo no plano interno, em virtude do tal “conceito auténomo”).

104 Acérddo do TRL de 20.12.2017 (Cristina Coelho), disponivel em www.dgsi.pt (data de pesquisa: 30.01.2023).
N&o deixa de ser curiosa a nota de que o objectivo desta qualificagdo, no presente acordao, esteja ligado a
presuncao de culpa do artigo 799.°

105 Acérddo do TRG de 19.10.2017 (Sandra Melo), disponivel em www.dgsi.pt (data de pesquisa: 30.01.2023).
106 Acérdao do STI de 16.12.2010 (Fonseca Ramos), disponivel em www.dgsi.pt (data de pesquisa: 30.01.2023).
107 Acérddo do STI de 10.09.2019 (Ricardo Costa), disponivel em www.dgsi.pt (data de pesquisa: 30.01.2023).
108 Acérddo do STJ de 25.10.2012 (Bettencourt de faria), disponivel em www.dgsi.pt (data de pesquisa:
30.01.2023). Note-se, contudo, na implicita equivaléncia entre contrato e obrigagdo, que parece simplificar
demasiado.

109 Acorddo do STJ de 16.12.2010 (Silva Salazar), disponivel em www.dgsi.pt (data de pesquisa: 30.01.2023).
110 Acorddo do STJ de 09.02.2021 (Fernando Samdes), disponivel em www.jurisprudencia.pt (data de pesquisa:
30.01.2023).

111 Menos exigente que o artigo 500.° Quanto a este ponto, MANUEL ANTONIO CARNEIRO DA FRADA, “A responsabilidade
objectiva por facto de outrem face a distingdo entre responsabilidade obrigacional e aquiliana”, in Direito e Justica,
Vol. XII, Tomo I, 1998.

77

RED

REVISTA
ELECTRONICA
DE DIREITO

x
m
<
=
0
3
b
m
[
9
x
o
=
0
>
O
m
=
]
m
ju
5
(@]

|
-
m
<
m
=
m
ju
=
o
N
o
N
w

|
=
‘o
-
<
o
[
w
>

I
=
=
=
O
c
m
c
o
3

2
=
m
s
]
S
>
]
m
o


http://www.cije.up.pt/REVISTARED

Na Alemanha, a prépria figura da culpa in contrahendo apenas foi expressamente consagrada
pelo legislador em 2001, com a Lei de Modernizagao do Direito das Obrigagdes, que introduziu
esta figura no ordenamento juridico germéanico através do § 311 no BGB!!2, Todavia, a lei
limitou-se a aquiescer perante a orientagdo maioritaria entre a doutrina e a jurisprudéncia: a
da natureza obrigacional da responsabilidade pré-contratual, a que ndo é indiferente a

insuficiéncia da tutela aquiliana na Alemanha (como vimos supra)i3,

Diferentemente em Itdlia, onde, ndo obstante a aparente divisdo doutrinaria, a tese
extracontratual tem vindo a singrar nos tribunais!!4. Em sentido inverso na Suica, onde a
responsabilidade obrigacional tem vencido nas decisdes do Tribunal Federal, mas a doutrina

maioritaria tem vindo a defender a tese extracontratuallls,

A doutrina aquiliana tem vindo também a assumir predominio em Franga!!®, em Espanhall’ e

no Brasill18,

6. Doutrina portuguesa

Analisada, en passant, a situagao de outros ordenamentos préximos, podemos passar a

posicdo da doutrina nacional onde, como veremos, ha amplas divergéncias doutrinais.

Como se verificou supra, ndo se conseguiu ainda obter um consenso relativamente a doutrina
maioritaria. Facilmente se entendera, também, que ndo vale aqui um argumento de autoridade
em favor de uma posicao; porque a melhor doutrina, quanto a esta questdo, tem vindo a

disparar em diferentes sentidos.

112 Sobre o tema da responsabilidade pré-contratual na reforma do BGB de 2001, cfr. EVA SONIA MOREIRA DA SILVA,
“Algumas notas sobre a reforma do BGB no ambito da responsabilidade pré-contratual: o § 311", in AA.VV.,
Estudos em homenagem ao Prof. Doutor Manuel Henrigue Mesquita, vol. 11, Coimbra, Coimbra Editora, 2009, pp.
869 a 889.

113 ANA PRATA, Notas ..., op. cit., p. 204; PEDRO PIMENTA MENDES, “Natureza Juridica da Responsabilidade Pré-
Contratual”, in Revista de Direito da Responsabilidade, Ano 1, 2019, p. 879; UELI SOMMER, “Vertrauenshaftung,
Anstoss zur Neukonzeption des Haftplficht- und Oblgiationenrechts”, in Aktulle Juristische Praxis — Pratique
Juridique Actuelle, n.© 9, 2006, pp. 1032 e 1033.

114 ANA PRATA, Notas ..., op. cit., pp. 205 e 206; FABRIZIO PIRAINO, “La responsabilita precontrattuale e la struttura
del rapporto negoziale”, in Persona e Mercato, n.°© 2, 2017, pp. 104 e ss.

115 ANA PRATA, Notas ..., op. cit., pp. 206 e 207.

No sentido de que o Tribunal Federal suigo tendia a desvalorizar a qualificagdo da responsabilidade pré-contratual,
preferindo encontrar solugdes adequadas a caso concreto, JORGE SINDE MONTEIRO, Conselhos Recomendacdes..., p.
510

116 ANA PRATA, Notas ..., op. cit., p. 206; ToMMASO DEL NINNO, La nature de la responsabilité précontractuelle entre
le droit fracais et le droit italien, Université Paris Panthéon-Assas, p. 69.

117 PepRO PIMENTA MENDES, “Natureza Juridica da Responsabilidade Pré-Contratual”, in Revista de Direito da
Responsabilidade, Ano 1, 2019, p. 879.

118 Pepro PIMENTA MENDES, “Natureza Juridica da ..., op. cit., p. 879.

78

RED

REVISTA
ELECTRONICA
DE DIREITO

x
m
<
=
0
3
b
m
[
9
x
o
=
0
>
O
m
=
]
m
ju
5
(@]

|
-
m
<
m
=
m
ju
=
o
N
o
N
w

|
=
‘o
-
<
o
[
w
>

I
=
=
=
O
c
m
c
o
3

2
=
m
s
]
S
>
]
m
o


http://www.cije.up.pt/REVISTARED

Entre nds, adoptam a teoria contratualista Menezes Cordeiro!!®, Antunes Varelal?, Galvao
Telles'2!, Vaz Serra'??, Ribeiro de Farial?3, Carlos Alberto da Mota Pinto!?* e Déario Moura

Vicentel2s,

Em oposigdo, pugnam pela teoria extracontratualista Mario Julio Almeida Costa?®, Heinrich

Ewald Horster'?” e José Alberto Gonzalez128,

Finalmente, sdo adeptos de teorias intermédias Carneiro da Frada!?®, Sinde Monteiro!30,
Baptista Machado!3!, Menezes Leitdo!32, Eva Sonia Moreira da Silva!33, Mariana Fontes da
Costal3* e Carlos Ferreira de Almeidal3>,

Por uma questdo de sistematicidade, vamos passar a analisar, sem pretensdo de taxatividade,
alguns dos argumentos esgrimidos por uns e outros. No final do estudo, estes serdao

devidamente ponderados, acolhendo-se uma posicao relativa ao tema na conclusao.

7. Alguns argumentos aduzidos

a) O primeiro argumento terd de ser, pela sua simplicidade, o da tradi¢cdo. Com efeito, até a
afirmacao da tese extracontratualista por parte Almeida Costa, foi a posicdao tradicional da
jurisprudéncia, e unénime da doutrina®36. Ndo é descabida a ideia de que a estabilidade das
solugdes (rectius, da sua interpretagdo) pode ser o mais conforme a certeza juridica, em
muitos casos. Contudo, naturalmente, este "argumento” vale quase exclusivamente enquanto

ponto de partida.

119 ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Tratado de Direito Civil, Vol. II, op. cit., pp. 277 ss.

120 JoA0 DE MATOS ANTUNES VARELA, Das Obrigacées ..., op. cit., pp. 271 e 272.

121 INOCENCIO GALVAO TELLES, “Culpa na formagdo do contrato”, O Direito, ano 125, n.° III-1V, 1993, pp. 346 e
347.

122 ADRIANO VAZ SERRA, “Culpa do devedor ..., op. cit., pp. 118 ss.

123 JoRGE RIBEIRO DE FARIA, Direito das ..., op. cit., pp. 164 e 165.

124 CARLOS ALBERTO DA MOTA PINTO, Cesséo ..., cit., pp. 351 ss.

Curiosamente tomou uma posicdo intermédia durante a vigéncia do Cédigo Civil de Seabra, i.e., uma qualificacdo
extracontratual “por razGes estritamente logicas”, que, relativamente ao regime, deveria atender a “solugdo mais
razoavel”. Nesse sentido, o seu "A responsabilidade pré-negocial pela ndo conclusdo dos contratos”, in
Suplemento ao Boletim da Faculdade de Direito da Universidade de Coimbra, Separata do Volume XIV, Coimbra,
1996, pp. 109 e ss.;

125 DARIO MOURA VICENTE, Da Responsabilidade Pré-Contratual em Direito Internacional Privado, Coimbra,
Almedina, 2001, p. 316.

126 MARIO JULIO DE ALMEIDA COSTA, “Responsabilidade Civil pela Ruptura de NegociacGes Preparatérias de um
Contrato”, in Separata da Revista de Legislacdo e Jurisprudéncia, Coimbra Editora, 1984.

127 HEINRICH EWALD HORSTER, A Parte Geral do Cddigo Civil Portugués — Teoria Geral do Direito Civil, Coimbra,
Almedina, 2014, p. 530.

128 Josg ALBERTO GONZzALEZ, Cddigo Civil Anotado, Vol. I, Quid Juris, Lisboa, 2011, p. 279.

129 Entre outros, cfr. MANUEL ANTONIO CARNEIRO DA FRADA, Uma “Terceira Via” ..., op. cit., p. 95.

130 JORGE SINDE MONTEIRO, Conselhos Recomendacdes..., p. 508-4510; e “Culpa in Contrahendo”, in Cadernos de
Justica Administrativa, n® 42, 2003, pp. 13 e 14.

131 JoAo BAPTISTA MACHADO, “Tutela da confianga e “venire contra factum proprium” (1985), em Obra dispersa, 1
(1991), pp. 371 ss.; e “A clausula do razoavel” (1986), idem, pp. 457 a 621.

132 | yis M. MENEZES LEITAO, Direito das ..., op. cit., pp. 318 ss.

133 EvAa SONIA MOREIRA DA SILVA, Da Responsabilidade..., op. cit., pp. 60 ss.

134 MARIANA FONTES DA COSTA, Ruptura de Negociagdes ..., op. cit., pp. 63 ss.

135 CARLOS FERREIRA DE ALMEIDA, Contratos..., op. cit., pp. 226 e 227.

136 ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Tratado de Direito Civil, Vol. II, op. cit., p. 278.
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b) Em segundo lugar, o elemento histérico. Ponto interessante é que este argumento se utiliza
para defender ambas as posicdes contratualista e extracontratualista. Horster aponta
precisamente “a origem histérica e a evolugao do instituto” como um dos argumentos a favor

da posicdo extracontratualistal3’.

Contudo, esta posicdo ndo nos parece coerente. Seria mais facilmente defensavel uma posicdo
segundo a qual o elemento histérico pugnaria a favor da natureza contratual da culpa in
contrahendo, uma vez que é dos principios relativos a responsabilidade contratual de que
Jhering parte, como vimos supra. Além disso, a propria génese da culpa in contrahendo
enquanto instituto radica, historicamente, na incapacidade da actio legis Aquiliae para solver

as situacdes em questao.

Todavia, esta também ndo parece a melhor opinido. Com efeito, Jhering partiu precisamente
de um resultado, como vimos supra, e ndo de categorias dogmaticas. Ndo sera de estranhar,

portanto, a dificuldade do intérprete perante um argumento deste cariz.

c) Em terceiro lugar, o elemento sistematico. Segundo Horster, também depbe a favor da tese
extracontratualista as opgOes sistematicas da lei!38. Ainda assim, pode ser que os antecedentes
do Cadigo Civil de 1966 justifiquem a localizacdo sistematica do art. 227.9: com efeito, a 2.2
Revisdo Ministerial exportou o artigo referente a responsabilidade pré-contratual para a Parte
Geral, mas, de acordo com a 1.2 Revisao Ministerial, ele estava inserido numa secgdo sobre o

ndo-cumprimento das obrigagdes (Livro II)13°,

d) Em quarto lugar, os argumentos ligados a caracterizacdo (ou ndo) destes deveres como
obrigacdo em sentido técnico. O art. 397.° define, para este efeito, obrigacdes em sentido
estrito. Carneiro da Frada utiliza este argumento contra a teoria contratual. Do mesmo modo,
Eva Sdénia Moreira da Silva salienta que este preceito se refere apenas a relacdao obrigacional
simples'4?, acompanhada por Mariana Fontes da Costa, que refere o conceito de “relagdo
obrigacional sem dever primario de prestacdao”!4l. Para esta Ultima autora, o regime dos arts.
798.9 e seguintes foi, em primeira vista, pensado “sob a dptica da relacdo obrigacional
simples”, pelo que ndo fara sentido a aplicacdo acritica do regime da responsabilidade
contratuall42, Estes trés autores justificavam esta posigdo para defender a “terceira via”, assim
como Baptista Machado que salientou que, “neste estrato normativo intercalar, ndo existe

“relagOes primarias de prestagao””43.

Ainda assim, entre os préprios autores que defendem a natureza contratual da culpa in
contrahendo, esta questdo ndo é liquida, como aponta Nuno Manuel Pinto Oliveiral44: Galvao

Telles defende que a responsabilidade pré-contratual corresponde a uma relagao obrigacional

137 HEINRICH EWALD HORSTER, A Parte Geral do Cddigo ..., op. cit. p. 530.

138 HEINRICH EWALD HORSTER, A Parte Geral do Cédigo ..., op. cit. p. 530.

139 ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Cédigo Civil..., op. cit., p. 664.

140 Eya SONIA MOREIRA DA SILVA, Da Responsabilidade..., op. cit., p. 59.

141 MARIANA FONTES DA COSTA, Ruptura de Negociacées ..., op. cit., p. 67.

142 MARIANA FONTES DA COSTA, Ruptura de Negociagdes ..., op. cit., p. 67. No ambito do estudo em questdo, referia-
se apenas a ruptura injustificada de negociagoes.

143 JoA0 BAPTISTA MACHADO, “A clausula do razoavel” ..., op. cit., p. 567.

144 NUNO MANUEL PINTO OLIVEIRA, “Culpa in contrahendo. Interesse contratual negativo e interesse contratual
positivo”, in Cadernos de Direito Privado, n.° 20, 2007, p. 37.
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com deveres primarios de prestacdo!*, porque sup&e a violagdo de uma verdadeira obrigagdo
— que ¢é a obrigacdo de contratar bem14¢ —; e Carlos Alberto da Mota Pinto situa estes deveres
acessorios de conduta no ambito da tal relacdo obrigacional em sentido amplo, sem deveres

primarios de prestacdo!*’.

e) Em quinto lugar, seria possivel referir a fonte juridica destes deveres — a saber, a lei ou o
contrato. Neste ambito, releva, por exemplo, a tese do contrato tacito (evidentemente
ficcionado) no ambito da formagdo do contrato, de Heinrich Siber!48, cuja ldogica foi
expressamente criticada por Vaz Serral4®. Em abstracto, esta teoria teria a virtualidade de

aplicar directamente o regime contratual aos preliminares do contrato.

Todavia, como aponta Carlos Alberto da Mota Pinto, a responsabilidade obrigacional também
surge perante obrigagdes nao-contratuais (e ndo apenas perante o nao-cumprimento de
contratos)!3°, Sem prejuizo da celebragdo de acordos intercalares ou preparatoriosis!, a

violagdo destes deveres acarreta responsabilidade ex lege e ndo ex contractu?*?.

Além disso, a distingdo entre as responsabilidades obrigacional e extraobrigacional ndo pode
ter a fonte juridica a que deve o seu surgimento como critério. Como aponta Mariana Fontes
da Costa, o critério de aplicacdo da responsabilidade obrigacional sera o do facto indutor da

responsabilidade, i.e. o incumprimento de uma obrigacdo em sentido técnico!3.

f) Em sexto lugar, a ideia de relatividade (contratual). No ambito destas relagdes pré-
contratuais, é possivel identificar os sujeitos passivos susceptiveis de ficarem vinculados a
obrigacao de indemnizacdo, em caso de incumprimento (motivo que, para Mariana Fontes da
Costa, basta para descartar uma pura tese extracontratualistal®*). Ana Prata, referindo a
doutrina alemd, aponta mesmo que a relacdo entre dois negociantes que tém em vista a
celebracdo de um contrato “nada tem de semelhante com a relagdo ocasional” estabelecida
entre sujeitos ndo ligados por anterior relacdo juridica, aproximando-se, por isso, de uma

relagdo contratual ou para-contratual®>.

145 NuNO MANUEL PINTO OLIVEIRA, “Culpa in contrahendo..., op. cit., p. 37.

146 INOCENCIO GALVAO TELLES, “Culpa na formagdo do contrato”, O Direito, ano 125, n.0 III-IV, 1993, p. 346.

147 CARLOS ALBERTO DA MOTA PINTO, Cesséo ..., cit., p. 349.

148 ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Tratado de Direito Civil, Vol. II, op. cit., p. 233.

149 ADRIANO VAZ SERRA, “Culpa do devedor ..., op. cit., pp. 124 ss.

150 CARLOS ALBERTO DA MOTA PINTO, Cesséo ..., cit., p. 353.

151 O tema dos acordos pré-contratuais suscita bastante interesse, ainda que ndo incida directamente sobre o
tema do estudo em causa. Quanto ao tema, vide, por exemplo, EDUARDO DOS SANTOS JUNIOR, “Acordos Intermédios:
entre o inicio e o termo das negociagbes para a celebragdo de um contrato”, in Revista da Ordem dos Advogados,
ano 57, 1997, pp. 565-604; FiLIPE MIGUEL CRUZ DE ALBUQUERQUE MATOS, “A Fase Preliminar do Contrato”, in
Comemoragoes dos 35 anos do Cédigo Civil e dos 25 anos da Reforma de 1997, Vol. 111 — Direito das ObrigagGes,
Coimbra Editora, 2007; MARIANA FONTES DA COSTA, Ruptura de Negociagoes ..., op. cit.

152 JoAQUIM DE SousA RIBEIRO, “Responsabilidade Pré-contratual ..., op. cit., p. 747.

153 MARIANA FONTES DA COSTA, Ruptura de Negociagdes ..., op. cit., p. 64.

154 MARIANA FONTES DA COSTA, Ruptura de Negociacées ..., op. cit., p. 65.

155 ANA PRATA, Notas sobre Responsabilidade Pré-Contratual, Almedina, 2002, p. 211.
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Além de ser um argumento esgrimido pelos partidarios da natureza contratual'®®, a ideia de
ligacOes especiais (Sonderverbindungen) é utilizada pelos partidarios da via intermédia'>? para

defender a autonomizacdo de uma “terceira via”, entre o delito e o contrato!38,

Carneiro da Frada levanta especificamente este ponto, na medida em que o facto de a culpa
in contrahendo intervir em “contextos particularizados” — i.e., os preliminares e a formagao

|n

do contrato — “ndo a compatibiliza bem com o direito delitual”. Com efeito, o regime aquiliano
limita-se a estabelecer “deveres de comportamento genéricos”, ndo obstante a conformacdo

relacional concretal>®,

g) Em sétimo lugar, um argumento a contrario. Parece que Mariana Fontes da Costa, ao referir
o artigo 227.9, n.%2 e a aplicacao do regime prescricional da responsabilidade extracontratual,

defende uma interpretacdo a contrario desta disposigaol¢,

Interessantemente, Almeida Costa defende que este n.22 pode ser um indicio da aplicagdo em
bloco do regime da responsabilidade extracontratual aos casos de culpa in contrahendo’®!,

mas ndo parece uma posicdo facilmente sustentavel.

h) Em oitavo lugar, as relagbes contratuais de facto. Baptista Machado, pugnando pela sua
tese intermédia (“estrato normativo intercalar”), defende que o que surge como
“responsabilizacdo acrescida” da qual decorre um simples “dever de conduta conforme a
razoabilidade intersubjectiva” (rectius, os deveres acessérios de conduta decorrentes da boa-
fé, no nosso contexto) nem por isso deve ser imposto como obrigacdo. Fundamentalmente, o
autor rejeita “puras ficgdes de consenso ou aceitagdo”, ligadas a conclusdo ex lege do contrato,
despido entdo de todo o seu caracter juridico-negociall®2. Estamos, no fundo, perante a

rejeicao da doutrina da relagdao contratual de facto.

Paralelamente, Horster critica a possibilidade de se aplicar o regime obrigacional, também por
entender que tal poderia levar a “uma espécie de relagdo contratual de facto”163.

Nao deixa de ser um ponto interessante, ndo obstante ter de ser articulado com a ideia (que
parece certa) segundo a qual ndo estamos perante obrigacdes em sentido técnico. Com efeito,
nao estamos perante direitos subjectivos e deveres de prestar, mas perante deveres de

conduta decorrentes da boa-fé.

i) Em nono lugar, a boa-fé. Luigi Mengoni aponta que a boa-fé como regra de conduta (i.e.
objectiva) surgiu e evoluiu no ambito das relacbes obrigacionais. Posto isto, aponta que
“quando uma norma juridica sujeita o desenvolvimento de uma relagdo social ao imperativo

de boa-fé”, tal corresponde a um indicio seguro de que a relagdo em questdo “se transformou,

156 FiLIpE MIGUEL CRUZ DE ALBUQUERQUE MATOS, "A Fase Preliminar do Contrato”, in Comemoracées dos 35 Anos do
Céd[go Civil e dos 25 Anos da Reforma de 1977, Vol. II (Direito das Obrigagdes), Coimbra, 2007, p. 326.

157 E o caso de JORGE SINDE MONTEIRO, Conselhos Recomendacées..., p. 513.

158 JoAQUIM DE SousA RIBEIRO, “Responsabilidade Pré-contratual ..., op. cit., p. 748.

159 MANUEL ANTONIO CARNEIRO DA FRADA Da, Uma “Terceira Via” ..., op. cit., p. 95.

160 MARIANA FONTES DA COSTA, Ruptura de Negociacées ..., op. cit., p. 67.

161 PEpRO PIMENTA MENDES, “Natureza Juridica da ..., op. cit., p. 882.

162 JoA0 BAPTISTA MACHADO, “A clausula do razoavel” ..., op. cit., p. 566.

163 HEINRICH EWALD HORSTER, A Parte Geral do Cddigo ..., op. cit. p. 530.
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no plano juridico, em uma relacdo obrigatdria, cujo conteldo se trata precisamente de

especificar segundo a boa-fé”164,

j) Em décimo lugar, os argumentos teleoldégicos. Para defesa da sua posicao
extracontratualista, Almeida Costa esgrime argumentos deste cariz, a propodsito dos casos de
responsabilidade pré-contratual pela ruptura ilegitima de negociacdes. Definiria, portanto, o
regime deste instituto de acordo com a bondade da nao-aplicagdo da presuncao de culpa do
art. 799.9, ou da aplicagdo do regime prescricional do art. 498.° (que ja resultaria do art.
227.9/2), entre outros!®>. Ana Prata questiona esta solugdo: com efeito, parece resultar de
uma sobrevalorizagdo (ultrapassada) da autonomia privada, em detrimento da aplicagdo do

principio da boa-fé66,

Ainda assim, esta posicdo é contestavel, além de a presuncdo de culpa, na pratica, ser um
“modesto contrapeso”, na medida em que o lesado tera de fazer a prova dos restantes

requisitos para accionar o art. 227.0167,

k) Em décimo primeiro lugar, quanto a admissibilidade ou ndo de uma "terceira via”, ha muito
a dizer. Pelos argumentos anteriormente aduzidos, temos doutrina, como Carneiro da Frada,

que defende que a culpa in contrahendo se encontra no ambito desta “terceira via”168,

Ora, Menezes Cordeiro é altamente critico desta solugdo. Com efeito, a montante desta
doutrina, encontramos o Direito alem&o da responsabilidade e uma série de hipoteses, entre
as quais a culpa in contrahendo. Foi utilizada como forma de “construir uma relagdo sem uma
fonte voluntaria especifica” e “sem um delito susceptivel de ser reconduzido ao § 823 do
BGB"169,

Na Alemanha, a teoria, segundo Menezes Cordeiro, tera “perdido a sua razdo de ser”, devido
a Reforma do BGB de 2001, tendo desaparecido inclusive dos comentarios mais extensos ao
BGB, como o Staudinger'’9.

Em Portugal, a “terceira via” teria feito sucesso entre alguma doutrina através da doutrina de
Canaris e de um artigo de Eduard Picker, “quase desconhecido na terra de origem, mas muito

ponderado entre nés”17t,

Para Menezes Cordeiro, portanto, a “terceira via” seria alvo de varias criticas, nomeadamente
por corresponder a uma “concepcdo patolégica do Mundo e do Direito”, conformando
positivamente a actuacdao das pessoas, e por desconfiar dos seus motivos, nomeadamente
como pretexto para enfraquecer o regime obrigacional sem preceito legal nesse sentido, i.e.

evitar a presungdo de culpal’2,

164 | y1GI MENGONI apud ANA PRATA, Notas ..., op. cit., p. 211.

165 NUNO MANUEL PINTO OLIVEIRA, “Culpa in contrahendo. Interesse contratual negativo e interesse contratual
positivo”, in Cadernos de Direito Privado, n.° 20, 2007, p. 36.

166 ANA PRATA, Notas ..., op. cit., p. 212.

167 ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Tratado de Direito Civil, Vol. II, op. cit., p. 279.

168 MANUEL ANTONIO CARNEIRO DA FRADA, Uma “Terceira Via” ..., op. cit., p. 95.

169 ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Tratado de Direito Civil, Vol. II, op. cit., p. 279.

170 ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Tratado de Direito Civil, Vol. II, op. cit., p. 279.

171 ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Tratado de Direito Civil, Vol. II, op. cit., p. 280.

172 ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Tratado de Direito Civil, Vol. II, op. cit., pp. 281 e 282.
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Da nossa parte, ndo estamos certos da bondade de questionar esta doutrina com base na
histéria legislativa alema. Nao deixando de compreender o alcance das ressalvas de Menezes
Cordeiro, também parece que devemos atentar no facto de que esta teoria, nas ultimas
décadas, tem vindo a fazer o préprio trilho no nosso ordenamento juridico. Logo, pode ndo ser
um argumento categdrico relativamente ao ordenamento juridico portugués uma alteracao

legislativa que se tenha produzido no ordenamento juridico germanico.

8. Posicao adoptada

Finalmente, em jeito de conclusdo, quanto a posicdo acolhida. Sinde Monteiro, diferentemente
da generalidade dos autores, adoptou um entendimento da culpa in contrahendo no ambito da
“terceira via” que estabelece uma nuance curiosa. Com efeito, a propdsito da ruptura de
negociacdes, assemelhando-se “mais a um delito do que a violagdo de uma obrigacdo
contratual”, serd justo que o 6nus da prova recaia sobre o lesado. Diferentemente nos casos
de violagao de um dever de esclarecimento, em que ja serd uma responsabilidade por omissao,

devendo uma presuncao de culpa recair sobre o contraente a quem incumbe informar'’3,

Esta nuance faz ressaltar o facto (evidente) de que, desde a consagragdo do art. 227.° no
ordenamento juridico-portugués, o Mundo (juridico) evoluiu incomensuravelmente. Por isso,
encontramos hoje destringas, associadas as consequéncias v.g. da contratagdo massificada,
da globalizacdo ou da documentacado online, que ndo fariam sentido ha 56 anos, aquando da

entrada em vigor do Codigo Civil.

Por isso mesmo, ressalta a relevancia de legislacdao especial, como o artigo 304.9-A do Cédigo
dos Valores Mobiliarios, que consagra, no seu n.% 2, uma presungdo de culpa nas relagdes pré-
contratuais em que intervenham intermediarios financeiros!74, E um exemplo a seguir para o
legislador, numa fase em que certos aspectos parcelares do regime da culpa in contrahendo

comegam a atingir a sua maturidade.

Posto isto, salientamos a bondade da posigdo intermédia, nomeadamente de Mariana Fontes
da Costa, que defende a aplicagdo do critério avancado por Vaz Serra, no art. 9.9, n.° 1, do
anteprojecto do Cddigo Civil. Segundo a bitola deste artigo, a responsabilidade pré-contratual
mede-se “pelas regras da relagao contratual a que as negociagdes se destinavam, salvo se ndo

Ihes for aplicdvel a razdo de ser delas”7>.

Face a estas consideracGes, e recuperando as consideracGes da doutrina citada e do acérdao
do STJ de 9-Fev.-2021, parece que i) é de preferir uma posicdo intermédia, pela desadequacédo
tedrica e (eventualmente) pratica dos regimes da responsabilidade obrigacional e aquiliana in

casu; ii) que o regime da responsabilidade pré-contratual ndo pode ser definido em abstracto

173 JORGE SINDE MONTEIRO, “Culpa in..., op. cit., p.14.
174 CARLOS FERREIRA DE ALMEIDA, Contratos..., op. cit., p. 227.
175 MARIANA FONTES DA COSTA, Ruptura de Negociagdes ..., op. cit., p. 68.
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de forma inflexivel; iii) sem desprimor do ponto anterior, parece que a) o regime da
responsabilidade obrigacional devera ser aplicavel, tendencialmente, no que toca a presungao
de culpa e ao regime dos actos praticados pelos auxiliares, € que b) o regime da
responsabilidade aquiliana devera ser aplicavel, tendencialmente, no que toca a reducdo da
indemnizagcao em caso de mera culpa (artigo 494.9) e no que toca ao regime da solidariedade
(artigo 497.9); iv) que as solugdes podem ser adaptado ao caso, nomeadamente consoante se
trate de uma ruptura ilegitima de negociacGes ou da violacdo de um dever de esclarecimento,
na senda da doutrina de Sinde Monteiro (supra); e v) que a indefinicdo do regime da culpa in
contrahendo, dentro de certos limites, € um ponto positivo, na medida em que habilita o
intérprete a aplicar um regime mais ductil a situagdes que estdo, verdadeiramente, entre o

delito e o contrato.
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